RADA POWIATU

Uchwala Nr XXXI11/269/2016
Rady Powiatu w Ketrzynie
z dnia 16 sierpnia 2016 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Ketrzynie

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym
(tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 814) oraz art. 229 pkt.4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. 22016 r. poz.23) po rozpatrzeniu skargi ¥
na dziatalnos¢ dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Ke¢trzynie Rada Powiatu
w Ketrzynie uchwala, co nast¢puje:

§1
Skarge * 7 dnia 7 lipca 2016 r. na dziatalnos¢ dyrektora Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Ketrzynie uznaje si¢ za bezzasadng. Uzasadnienie przedmiotowej uchwaty

zawiera zatgcznik nr 1 do uchwaly.

§2
Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Ketrzynie do zawiadomienia skarzacego
o sposobie zatatwienia skargi.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZ

. ODNICZACY
Rady F )

* Wylgczenie jawnosci informacji publicznej: Jawnos¢ uchwaly wylaczona w czgsci (dane osobowe skarzacego).
Podstawa prawna wylaczenia: art.23 ust. | i art.26 ust.1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.

o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. 22016 r. poz. 922).

Osoba dokonujaca wylaczenia: Dagmara Ambrosewicz, inspektor.

Podmiot, w ktorego interesie dokonano wylaczenia jawnosci: osoba fizyczna (skarzacy).



w KETRZYNIE

Zalgcznik Nr 1

do Uchwaly Nr XXXI111/269/2016
Rady Powiatu w Ketrzynie

z dnia 16 sierpnia 2016 r.

UZASADNIENIE

Dnia 7 lipca 2016 r. (data wptywu do Starostwa Powiatowego w Ketrzynie) "
whniost skarge na dziatalno$¢ Powiatowego Centrum Rodziny w Kg¢trzynie. Przedmiotem skargi
sa rzekome nieprawidlowosci w zakresie umieszczenia dzieci w zawodowej rodzinie
zastepczej.

Rada Powiatu w Ketrzynie po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego
za posrednictwem Zarzadu Powiatu w Ketrzynie, ustalila co nastgpuje.

Dzieci, o ktérych mowa w pismie skarzgcego, dnia 26.06.2015 r. zostaly umieszczone
w pieczy zastgpczej na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Ketrzynie wydanego na
whniosek skarzacego, ktory z dnia na dzien zrzekt si¢ opieki nad wnukami i nakazal de facto
zabranie dzieci z jego domu. Sad majac na uwadze potrzebe natychmiastowego zabezpieczenia
maloletnich wydal stosowne postanowienie w sprawie. Nalezy wyjasni¢, ze zgodnie z art. 35
ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz.U.
z2016r. poz. 575) ,,umieszczenie dziecka w pieczy zastgpczej nastgpuje na podstawie orzeczenia
sqdu”. Natomiast art. 182 ust.] wyzej cytowanej ustawy precyzuje kto wykonuje przedmiotowe
orzeczenia sgdu cyt. ,,Zadania powiatu w zakresie pieczy zastgpczej starosta wykonuje za
posrednictwem powiatowego centrum pomocy rodzinie oraz organizatoréw rodzinnej pieczy
zastepezej . Wobec czego to PCPR w Ketrzynie wykonal opisywane postanowienie sadu.
Ponadto nalezy dodaé, ze skarzacy zmienil zdanie co do faktu sprawowania opieki nad dzie¢mi
i wniost zazalenie na orzeczenie. Sad oddalit wniosek skarzacego w sprawie przejecia pieczy
nad matoletnimi wnukami, wobec czego matoletni nadal na mocy postanowienia sgdu
przebywajg w pieczy zastepcze;.

W tym miejscu nalezy jeszcze odnies¢ si¢ do sugestii skarzgcego jakoby opisywana rodzina
zastepcza nie posiadata odpowiednich kompetencji czy tez umiejg¢tnosci do pelnienia funkcji
rodziny zastepczej. Zarzut ten, sformulowany przez skarzacego jest w ocenie Zarzadu Powiatu
w Ketrzynie catkowicie pozbawiony zasadnosci. Z przedstawionych dokumentow i zlozonych
wyjasnien wynika, ze rodzina zastepcza, w ktorej zostaly umieszczone wnuki skarzacego daje
rekojmie nalezytego wykonywania funkeji rodziny zastgpczej i obydwoje matzonkowie
spelniaja wszystkie wymogi jakie stawia art. 42 ust. | ustawy z dnia 9 czerwca 2011 .
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej kandydatom na rodzing zastgpezq 1.

1. posiadajg pozytywne oceny Organizatora rodzinnej pieczy zastgpczej;

2. nie sa i nie byli pozbawieni wladzy rodzicielskiej, oraz wladza rodzicielska nie jest im
ograniczona ani zawieszona, nie posiadaja obowigzku alimentacyjnego;
nie sg ograniczeni w zdolnos$ci do czynnosci prawnych;

4. sg zdolni do sprawowania wlasciwej opieki nad dzieckiem, co zostato potwierdzone:

a) zaswiadczeniem lekarskim o stanie zdrowia wystawionym przez lekarza podstawowej
opieki zdrowotnej,

b) opinig o posiadaniu predyspozycji i motywacji do petnienia funkcji rodziny zastgpczej
wystawiong przez psychologa, ktory posiada wyksztalcenie wyzsze magisterskie na
kierunku psychologia oraz 2-letnie doswiadczenie w poradnictwie rodzinnym;

W

* Wylaczenie jawnoscei informacji publicznej: Jawnos¢ uchwaly wylaczona w czgsci (dane osobowe skarzacego).
Podstawa prawna wylaczenia: art.23 ust.1 i art.26 ust.| ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.

o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922).

Osoba dokonujaca wylaczenia: Dagmara Ambrosewicz. inspektor.

Podmiot, w ktérego interesie dokonano wylgezenia jawnoscei: osoba fizyczna (skarzgcy).



=

przebywajg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

6. zapewniajg odpowiednie warunki bytowe i mieszkaniowe umozliwiajagce dzieciom
zaspokajanie ich indywidualnych potrzeb. Rodzina zastgpcza zajmuje dom
jednorodzinny o wysokim standardzie.

Wskazany w skardze zarzut wykorzystywania matoletnich, o ktorych mowa, do opieki nad
mlodszymi dzie¢mi w rodzinie zastepczej jest absurdalny, gdyz to wlasnie te matloletnie sg
najmtodszymi dzie€mi w tej rodzinie zastgpeze).

7 kolei oskarzenie rodziny zastepczej, jakoby nie wypelniala swojej funkceji prawidlowo
rowniez nie znalazto potwierdzenia. Ustalono, ze rodzina zastgpcza wypelnia swoja funkcje
prawidlowo zgodnie z art. 40 ust.1 ustawy tj.

Rodzina zastgpcza zapewnia dzieciom calodobowg opiekg i wychowanie, w szczegdlnosci:

1) traktujg dzieci w sposob sprzyjajgcy poczuciu godnosci i wartosci osobowej;

2) zapewniajq dostegp do przystugujgcych swiadczen zdrowotnych;

3) zapewniajq ksztalcenie, wyrownywanie brakow rozwojowych i szkolnych;

4) zapewniajg rozwdoj uzdolnien i zainteresowan;

5) zaspokajajq ich potrzeby emocjonalne, bytowe, rozwojowe, spoteczne oraz religijne;

6) zapewniajq ochrone przed arbitralng lub bezprawng ingerencjq w ZzZycie prywatne

dziecka;

7) umozliwiajq kontakt z rodzicami.

Nalezytg jakos$¢ sprawowanej opieki nad ww. maloletnimi dzie¢mi potwierdzity kontrole
przeprowadzone w rodzinie zastgpczej na podstawie art. 38b ust.1 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej (Dz.U. z 2016r. poz. 573)
oraz znalazlo to odzwierciedlenie w ocenach Organizatora Rodzinnej Pieczy Zastgpczej, Sadu,
wychowawcy przedszkola, lekarza pediatry i Opiniodawczego Zespolu Specjalistow
Sadowych.

Przedstawione okoliczno$ci wskazuja, ze zgtaszane przez skarzgcego nieprawidtowosci
w dzialalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Ke¢trzynie nie znajduja zadnego
potwierdzenia. Natomiast zarzuty i kalumnie, ktore skarzacy przypisuje rodzinie zastgpczej sg
nieprawdziwe.

Na podstawie powyzszych okolicznosci skargg * nalezy uzna¢ za
bezpodstawna.

PRZEMA O"l ICZACY
Y w Ketrgynie

% Wylgezenie jawnosci informacji publicznej: Jawnosc uchwaly wylaczona w czgsci (dane osobowe skarzacego).
Podstawa prawna wylaczenia: art.23 ust. 1 i art.26 ust.1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 1,

o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. z 2016 1. poz. 922).

Osoba dokonujaca wylaczenia: Dagmara Ambrosewicz, inspektor.

Podmiot, w ktorego interesie dokonano wylgczenia jawnosci: osoba fizyczna (skarzgcy).



