RADA POWIATL
w KETRZYNIE
Uchwala Nr XIX/165/2013

Rady Powiatu w Ketrzynie
z dnia 19 lutego 2013 roku

w sprawie: rozpatrzenia skargi Pana na dziatalnos¢ Starosty
Ketrzyniskiego. '

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. 0 samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1592, z p6zn. zm.) iart. 229 pkt 4, art. 237 i art. 238 ustawy
7 dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r., Nr 98,
poz. 1071 z pézn.zm.) — po rozpatrzeniu skargi Pana na dziatalno$¢
Starosty Ketrzynskiego, Rada Powiatu w Ketrzynie uchwala, co nastgpuje:

§1.
Uznaje si¢ skarge Pana z dnia 21 stycznia 2013 r. na dziatalno$¢

Starosty Ketrzynskiego za bezzasadna. Uzasadnienie przedmiotowego rozstrzygnigcia
stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.

§2.

Zobowiazuje sie Przewodniczaca Rady Powiatu w Ketrzynie do zawiadomienia skarzacego o
sposobie zatatwienia skargi.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

WICEPRZEWODNICZACY
Rady Powiatu w Ketrzynie

Zbigniew OJenkowicz




RADA POWIATU
w KETRZYNIE

Zalacznik

do Uchwaly Nr XIX/165/2013
Rady Powiatu w Ketrzynie

z dnia 19 lutego 2013

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 21 grudnia 2012 r. Pan wnio6st za posrednictwem
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Ketrzynie skarge do Starosty Ketrzynskiego na
dziatalno$¢  Przewodniczacej Powiatowego Zespolu do  Spraw  Orzekania o
Niepelnosprawnosci (dalej jako PZOON), ktory to zespdt funkcjonuje w  strukturze
organizacyjnej Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Ketrzynie. Pismem z dnia 17
stycznia 2013 r. (znak: ZON.8321-1/519/12) Wicestarosta —Pan Zbigniew Nowak rozpatrzyt
skarge i ustosunkowal si¢ do zarzutow stawianych przez skarzacego, wskazujac przede
wszystkim, iz skarga nie jest zasadna, albowiem czynnosci podjete przez Przewodniczacego
PZOON nie wywarly negatywnych skutkow dla skarzacego. Nast¢pnie pismem z dnia 21
stycznia 2013 r. Pan . wniost w dniu 22 stycznia 2013 r. za posrednictwem
Starosty Ketrzynskiego skarge do Rady Powiatu w Ketrzynie na dzialalnos¢ Starosty
Ketrzynskiego, w ktorej zarzucil m.in., iz jego skarga na Przewodniczaca PZOON zostata
rozpoznana nieprawidtlowo. Po przeprowadzeniu post¢gpowania wyjasniajacego Rada Powiatu
przyjela, ze skarge ta nalezy uznaé za niezasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezatoby wskaza¢, iz zgodnie z postanowieniami § 59
Statutu Powiatu Ketrzynskiego oraz § 13 ust. 5 Regulaminu Organizacyjnego Starostwa
Powiatowego w Ketrzynie w razie nieobecnosci lub niemoznosci wykonywania zadan przez
Staroste Wicestarosta sprawuje funkcje Starosty, zas w okresie obejmujacym rozpoznanie
przedmiotowej skargi Starosta Ketrzynski przebywal na urlopie. Tym samym zarzut
skarzacego polegajacy na wytknigciu, iz skarga byla skierowana do Starosty, a zatem
dziatania Wicestarosty byly nieuprawnione, nalezy uzna¢ za nieuzasadniony. Wicestarosta
dzialal w oparciu o przepisy prawa i w sposob wlasciwy rozpoznat skarge zawiadamiajac o
tym Pana w mysl art. 237 §3 k.p.a.

Kontynuujac wypada zauwazy¢, iz skarga w zakresie zarzutu niewlasciwego
wypelniania obowiazkéw przez Przewodniczaca PZOON, stanowiaca de facto zarzewie
konfliktu, zostala rozpoznana prawidtowo i w terminie, zatem fakt, iz Wnioskodawca nie jest

usatysfakcjonowany kofcowym stanowiskiem w tej sprawie, nie ma jakiegokolwiek



znaczenia w sprawie. Faktem jest, iz wyrazenie przez Whioskodawce zgody na przetwarzanie
jego danych osobowych w toku rozpatrywania sprawy o ustalenie stopnia niepetnosprawnosci
nie jest wymogiem koniecznym warunkujacym wszczecie i prowadzenie takiego
postgpowania, zatem skoro Wnioskodawca takiego oswiadczenia nie zlozyl i skoro jego
wniosek zostal rozpatrzony w pelnym zakresie, nie sposob bylo uzna¢ skargi na dziatalnos¢
Przewodniczacej PZOON za zasadna. Stwierdzi¢ zatem trzeba, ze mylne pouczenie dotyczace
pozostawienia wniosku bez rozpoznania, co mialo by¢ skutkiem niewyrazenia zgody na
przetwarzanie danych osobowych, nie stanowilo ostatecznie naruszenia fundamentalnej
zasady poglebiania zaufania obywateli do organow panstwa wyrazonej w art. 8 k.p.a., nie
doszto bowiem do pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia jak i do mylnego rozstrzygnigcia,
ktore bytoby jednoczesnie niezgodne z przepisami prawa i krzywdzace dla obywatela.

Nalezy odnies¢ sig takze do zarzutu popelnienia przestgpstwa z art. 231 k.k. Skarzacy
nie okreslil co prawda, jakiego typu przestgpstwa sklasyfikowanego w tym przepisie dotyczy¢
miatoby zachowanie Przewodniczacego PZOON czy Wicestarosty, jednakze wypada przyjac,
iz mial na mysli podstawowy typ tego czynu, o jakim mowa w § 1, w mysl ktorego
funkcjonariusz publiczny, ktéry przekraczajac swoje uprawnienia lub nie dopelniajac
obowiazkéw, dziata na szkode interesu publicznego lub prywatnego, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3. Rada Powiatu nie ma watpliwosci, iz w przedmiotowe;j
sprawie nie doszto do naruszenia przepisOw prawno karnych, o ktérych mowa powyze;j.
Przestgpstwo sklasyfikowane w art. 231 § 1 k.k. jest przestepstwem umyslnym, ktére moze
by¢ popelnione zaréwno z zamiarem bezposrednim, jak i ewentualnym, tj. sprawca ma zamiar
jego popelnienia lub przewiduje mozliwos¢ jego popelnienia i godzi si¢ na to. Co wigcej
,umyslnoscia” musi by¢ objety zardwno element przekroczenia uprawnien lub
niewypetnienia obowiazkéw, jak réwniez samo ,dziatanie” na szkodg interesu publicznego
lub prywatnego. W ocenie Rady Powiatu nie podlega najmniejszej polemice, ze dziatania
adresatow skargi nie mialy takiego charakteru.

Majac na uwadze poczynione ustalenia Rada Powiatu w Ketrzynie uznata skarge Pana

za bezzasadna.

WICEPRZEWODNICZACY
Rady Powiatu w Ketrzynie
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